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KANT'IN BiLGi ANLAYISI
[Kant's Understanding of Knowledge]

Pmar Kaya Ozgelik’

OZET

Kant, Aydinlanma geleneginin en 6nemli filozoflarindan biri olarak kabul edilmektedir. Kendi
felsefesi igerisinde ampirizm ile rasyonalizm’i birlestirmeye ¢aligsmis, bilginin evrensel, zorunlu ve
genel-gecer olabilmesi i¢in, hem akla hem deneye (deneyime) dayanmasi gerektigini vurgulamistir.
Kant, bilginin sezgi ve kavramdan olusan iki kaynagi oldugunu sdyleyerek, sezgi ve kavramlarin
tim bilgimizin 6gelerini olusturdugunu belirtmektedir. Ayrica, Kant bilginin sinirlhiligma dikkat
cekmis ve bu dogrultuda da metafizigi elestirmistir. Bu baglamda Kant, fenomenal ve numenal
diinya ayrimi yaparak, sadece fenomenler alaninin bilgisine sahip olunabilinecegini, numen
alaninin bilgisine ise asla sahip olunamayacagimni ifade etmistir. Boylelikle bilgi, Kant tarafindan
fenomenler alamiyla smirlandirilmis ve bu dogrultuda da metafizik bir bilim olarak kabul
edilmemistir. Fenomenler alanmin bilgisi hususunda ise, Kant kategoriler kavrammi gelistirir.
Kant'in bilim anlayisinda fenomenler alani ile siirh tutulan bilgi, kategoriler araciligiyla miimkiin

olmaktadir.

Anahtar Sozciikler: bilgi, fenomen, numen, a priori, a posteriori, kategoriler

ABSTRACT

Kant is known as one of the leading philosophers of the Age of Enlightenment. Kant tried to
reconcile empiricism with rationalism. He emphasized that knowledge must be reasonable and
based on experience. Kant stated that a knowledge has two sources; springing from sense and
concept. He indicated that sense and concept establish our all knowledge. Moreover, he drew

attention to the boundaries of the knowledge and he criticized traditional metaphysics in this
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context. Within the light of this framework Kant, separating phenomena and noumena indicated that
it 1s possible know merely phenomenon, not noumenon. Therefore, in Kant's point of view,
knowledge is limited by the phenomenon and it is not a metaphysical science. As regards to
phenomenal issues, Kant enhanced the concept of categories. In Kant's understanding of science,

knowledge limited by phenomenal matters can be possible via categories.
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KANT'IN BiLGi ANLAYISI

Immanuel Kant Aydinlanma felsefesinin en biiyiik diisiiniirii olarak kabul edilmektedir. Kant,
Aydinlanma felsefesi icinde yer alan, bu felsefe i¢inde yetisen, bu felsefenin sorunlarini ele alip
isleyen ve bunlar1 sonuna kadar gotiiriip sonunda da bu diisiinceyi asan bir filozof olarak
nitelendirilmekte ve diislince tarihi igerisinde bir doniim noktasi olarak kabul edilmektedir. Ciinkii,
Kant, hem kendisine kadar ki diislincenin biitiin ¢izgilerini kendi felsefesinde toplamis hem de
kendisinden sonraki diisiinsel gelismeyi belirgin bir bigimde etkileyerek, bu diisiincelere ciddi bir
temel saglamis ve felsefesi, farkl diisiinsel gelismelerin dogmasina katkida bulunmustur (Gokberk,

1990, s. 391).

West , Aydinlanmayi, 18. ylizyilin entelektiiel ve kiiltiirel hareketi oldugu kadar, felsefi hareketi
olarak da kabul etmekte ve s6z konusu bu hareketin Avrupa toplumunu (6zelikle modern donemin
M.S. 1500'Li yillardaki baslangicindan itibaren) doniistiirmekte olan olaylar ve gelismeler dizisinin
entelektiiel alandaki doruk noktasi olarak nitelendirmektedir.(West, 1998, s. 20) West'e gore,
entelektiiel bakimdan Aydinlanma ile birlikte 6zerk bilimsel, sanatsal ve ahlaki alanlar, dini diinya
goriisiinden ayrilmistir. Aydinlanma ile birlikte Bati, ona gore, kendi diislincesi, kurumlar1 ve
degerlerinin istiinliigiine, tartismasiz olmasa dahi, gii¢lii bir inang meydana getirmis ve modern
devletin dogusu ve kapitalist bir pazar ekonomisinin yiikselisi dahil, belli sayida modernlestirici
gelisme siirecinin basarili tamamlanmigiyla iftihar etmistir. Kant ise Aydmlanmayir su sekilde

tanimlar:

Aydinlanma, insanin kendi sugu ile diismiis oldugu bir ergin olmama
durumundan kurtulmasidir. Bu ergin olmayis durumu ise, insanin kendi
aklim1 bir bagkasmnin kilavuzlugunu basvurmaksizin kullanamayisidir.
(Kant, 1984, s. 213).

Kant'a gore, Aydinlanma i¢in 6zgiirliikten baska bir sey gerekmez. (Kant, 1984, s. 215) Kendi
aklinin kitle 6niinde, kamuoyu 6niinde ve hizmetinde serbest¢e ve acik bir bigimde kullanilmasi, her

zaman Ozgiirce olmalidir ve yalnizca bu tutum, insanlara 151k ve aydmlanma getirebilir; buna
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karsilik Kant, aklin 6zel olarak kullanilisinin, sinirlandirildigini belirterek, bunun Aydinlanma i¢in

bir engel sayilmadigini da vurgulamaktadir.

Kendi aklin1 kamu hizmetinde kullanmaktan, bir kimsenin, 6rnegin bir
bilginin bilgisini ya da diisiincesini yani aklini, onu izleyenlere,
okuyanlara yararli olacak bir bicimde sunmasini anliyoru;, aklin 6zel
kullanilmasindan da kisinin, kendi isi ve memuriyeti c¢ercevesinde,
kendisine emanet edilen topluma iliskin bir hizmeti ya da belirli bir
gorevi yerine getirmesi diye anliyorum. (Kant, 1984,s. 216).

Kant'm felsefesi, elestirel felsefe olarak nitelendirilmektedir. Onun elestirel felsefesi, yukarida da
deginildigi gibi, Aydinlanma diisiincesinin temel konularmmdan bir ¢ogunu anlamli bir bigimde bir
araya getirdigi i¢in, Avrupa felsefesinin daha sonraki gelisiminde esasli bir rol oynadig1 kabul
edilmektedir (West, 1998, s. 32). Kant, rasyonalist bir felsefe geleneginden gelmesi nedeniyle, hem
s0z konusu bu gelenekten ciddi anlamda etkilenmis ve bu felsefenin bir takim 6gelerini kendi
felsefesine tagimig, hem de empirist gelenekten ciddi anlamda beslenmis ve bu gelenek onun
felsefesine ciddi katkilarda bulunmustur. Ozellikle Ingiliz empiristlerinden olan Hume'dan &nemli
Olgtide etkilenmis ve Hume'un kendisini dogmatik uykularindan uyandirdigmi, onun, kendi
felsefesine kurgusal felsefe alaninda bambaska bir yon vermesine vesile oldugunu belirtmektedir
(Kant, 1983, s. 8). Bu nedenle Kant, genis anlamda etkilendigi bu iki gelenegi, kendi elestirel
felsefesi igerisinde uzlastirmaya ve bir sentezini yapmaya calisir. Rasyonalizm ve emprizmin Kant
tarafindan gergeklestirilen sentez girisiminde ve bu senteze tekabiil eden, bir baska Onemli
fonksiyonel ayrim dikkati cekmektedir. 4 priori ve a posteriori bilgi ayrimi. S6z konusu bu ayrim,
rasyonalizm ve empirizm geleneklerinin birbirlerinden ayrildiklar1 smir ¢izgisinde bulunup her iki
gelenege 6zglin karakteristik yapisini kazandirirken, hem de Kant tarafindan gergeklestirilecek olan
sentezin ve Kant'm kendi bilim felsefesini gelistirmede yapacagi 6nemli bir katkinin da temelinde
bulunmaktadir. Kant, a piori bilginin, deneyimden bagimsiz olan bir bilgi tiirii oldugunu ifade
ederken, bunun karsisinda buna karsit olarak a posteriori (gorgiil) bilginin deneyim yoluyla olanakl

olan bir bilgi tiiri oldugunu ifade etmektedir (Kant, 1993, s. 38).

Kant, rasyonalizm ve empirizm arasindaki sentez girisiminde, West'e gore, rasyonalistlerle bizim a
priori bilebilecegimiz 6nemli dogrular oldugu konusunda uyusur, fakat bu tiir bir bilginin imkani

icin rasyonalizm tarafindan saglanan herhangi bir agiklamadan daha uygun bir a¢iklama saglamanin
4
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yollarin arar. (West, 1998, s. 34) Kant, empiristlerle ise, bilgimizin biiyiik bir boliimiiniin tecriibeye
dayandig1 goriisiinde uyusur. West'in bu agiklamalarina paralel bir izah1 da Thilly yapmaktadir.
Thilly'e gore, Kant gercek bilgiyi evrensel ve zorunlu bilgi olarak tanimlamasi ve boyle bilginin-
fizikte ve matematikte- var oldugu konusunda ve evrensel-zorunlu gergekligin deneyimden
tiiretilemeyecegi konusunda rasyonalistlerle; kendilerinde olduklar1 bigimiyle seylerin bilgisini
degil ama duyularimiza goriindiikleri bigimiyle fenomenlerin bilgisini, yani yalnizca
deneyimlerimizi bilebilecegimiz ve bilgimizin temelini duyumlarm olusturdugu konusunda
empiristlerle ayni fikirdedir. (Thilly, 2000, s. 377) Kant'm bu sentez girisiminde a priori ve a
posteriori bilgi ayrimina denk diisen diger bir ayrim da analitik ve sentetik dnerme/yargi ayrimidir.
Bu ayrimdan faydalanarak Kant ayni zamanda bilginin dogas: ile ilgili ag¢iklamalarini

gelistirmektedir.

Kant'a gore, icinde bir 6znenin yiiklemle iliskisinin diisliniildiigli tiim yargilarda, 6znenin ytliklemle
iliskisi iki tiirde olanakldir. (Kant, 1993, s. 41; 1983, s. 14-15)ilk durumda yarg1 ¢dziimsel,
ikincisinde bilesimlidir. Coziimsel yargilar (analitik/olumlu yargilardir) iglerinde yiiklemin 6zne ile
baglantisinin 6zdeslik yoluyla disiintildiigli yargilardir; ama iclerinde bu bagmntinin 6zdeslik
olmaksizin diisliniildiigii yargilar, bilesimli yargilar (sentetik) olarak adlandirilmaldwr. Kant, ilk
olarak ifade edilen yargilarin agiklayici (analitik) oldugunu ve biitlin analitik yargilarin celisme
ilkesine dayandigini ve onlarin malzeme olarak kullandiklar1 kavramlarin dogal yapilar1 geregi a
priori bilgiler oldugunu belirtmektedir. Kant, ikincilerin ise, genisletici yargilar (sentetik) olarak
adlandirilabilecegini, ¢linkii birincilerin yiiklem yoluyla 6znenin kavramina, bilginin icerigine
hicbir sey eklemeyip tersine, onu yalnizca ayristirma yoluyla onda daha simdiden diisiiniilmiis olan
bilesen kavramlarina ayirdigmi; buna karsilik ikincilerin ise, 6znenin kavramina onda hicbir yolla
diisiiniilmemis ve onun herhangi bir yolda ayristirilmasiyla ¢ikarilamayacak bir yiikleme ekledigini
yani kavrama bir sey ekleyerek, bilginin icerigini genislettigini belirmektedir. Kant, bu iki yargi
(analitik-sentetik) arasinda da bir sentez gergeklestirir. Ona gore, bilginin evrensel, zorunlu ve
genel-gecer olabilmesi icin hem akla hem deneye (deneyime) dayanmasi gerekmektedir. Burada da
empirizmle rasyonalizm arasinda gerceklestirmeye calistig1 sentezin bir yansimasini1 bulmaktayiz.
Kant, bu iki gelenek arasinda sentez kurma girisimde 6nemli kavramsal aymrimlar yaparak ki bu
ayrimlar s6z konusu bu geleneklerin karakteristik 6zelliklerinde somutlasir (a priori/a posteriori,

analitik/sentetik) ve karsilikli olarak birbirlerine tekabiil eder, buradan bir sentez yaparak kendi
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felsefesinin temel kavramlarini insa eder. Kant'in bu sentez girisimi sonucunda olusturdugu ve

kendi bilgi felsefesinin temel kavramlaridan biri de sentetik a priori kavranudir.

Rasyonalizm a priori bilgi Analitik yargi

Sentetik a priori

Empirizm a posteriori bilgi Sentetik yargi

Kant, tiim bilgimizin deneyim (deney) ile basladigi konusunda hi¢ kusku olmadigini vurgulamakta;
ama tiim bilgimizin deneyim ile baslamasma karsin, bundan bilginin tiimiiniin de deneyimden
dogdugu sonucunun ¢ikarilamayacagini da belirtmektedir. (Kant, 1993, s. 37-38; 1983, s. 44-45)
Ciinkii Kant'a gore, deney (deneyim) bize neyin varoldugunu ve nasil oldugunu 6gretir, ama
zorunlu olarak bagka tiirlii degil de neden Oyle olmasi gerektigini sdyleyemez. Demek ki, deney
kendi basina seylerin yapisini higbir zaman 6gretemez. Bu yiizden deney bilgiye hicbir gercek
evrensellik veremez. Clinkii deney (deneyim), bilgimizin kendisi bile izlenimler yoluyla
aldiklarimizin ve kendi bilgi yetimizin kendi iginden sagladiklarinin bir bilesimidir. Evrensellik ve
zorunlulugu, deneyimden bagimsiz olan a priori bilgiler saglarlar. Deneyim, yargilarma hicbir
zaman gercek degil, ama yalnizca varsayimli ve karsilastrmali evrensellik verebilir. Zorunluluk ve
evrensellik a priori bilginin 6zeligidir. Bilimsel bir bilgi bu nedenle hem a priori hem sentetik
bilgiyi i¢ermeli yani sentetik a priori olmalidir. Kant'a gore gergek bilgi evrensel ve zorunlu

bilgidir (Kant, 1993, s. 47).

Kant'a gore, bilimsel bir bilgiye kesinlilik, evrensellik ve zorunlulugu a priori bilgi saglamasina
karsm, deneyimin (deney) olanagi tiim a priori bilgilerimize nesnel olgusallik (objektif gecerlilik)

veren seydir ve deneyim, fenomenler olarak objeler hakkindaki kavramlara dayanilarak olusmus
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olan bir senteze (biresime) dayanir. (Kant, 1993, s. 120) Kant'a gore, kavram olmadan bilgi asla
meydana gelemezdi. Deney, kendi formunun dayandig: ilkeleri, yani fenomenlerin sentezindeki
birligin genel kurallarini, a priori olarak temelinde tasimaktadir. Oyleyse deneyim (deney), kendi
olanag i¢inde tiim bagka biresime (sentezlere) olgusallik (nesnel gecerlilik) veren biricik bilgi tiirii
oldugu i¢in, a priori bilgi olarak da ancak genel olarak deneyimin biresimli (sentetik) birligi i¢in
zorunlu olandan daha 6te hicbir sey kapsamamasi nedeniyle, gerceklik tasiyabilir yani nesneyle
bagdasabilir. Sentetik yargilar, a priori olarak su sekilde miimkiindiir: Genel olarak deney
imkaninin kosullar1 ayn1 zamanda deney objelerinin imkanmimn kosullaridir ve bu nedenle bir

sentetik yargida a priori olarak objektif gecerlilige sahiptirler.

Boyle bir biresim olmaksizin deneyim bir bilgi olmak yerine yalnizca
algilarin bir rapsodisi olur ki, bastan sona baglantili(olanakli) bir bilincin
kurallarinin  higbir baglamina ve dolayisiyla tam alginin askinsal ve
zorunlu bilgisine uymaz. Oyleyse deneyimin temelinde biciminin a
priori ilkeleri, goriinglilerin biresimindeki evrensel birlik kurallar1 yatar
ki, deneyimin zorunlu kosullar1 olarak, giderek onun olanaginin kendisi
olarak, bunlarm nesnel olgusalliklar1 deneyimde her zaman gosterilebilir.
Bu iligskinin disinda sentetik a priori 6nermeler biitliniiyle olanaksizdir,
ciinki ~ kavramlarmin  biresimli  birliginin  nesnel  olgusallik
sergileyebilmesini saglayacak hicbir nesneleri yoktur. Tim biresimli
yargilarin en yiiksek ilkesi Oyleyse sudur: Her nesne olanakli bir
deneyimde sezginin coklusunun biresimli birliginin zorunlu kosullar
altinda durur. Deneyimin olanaginin kosullar1 ayn1 zamanda deneyimin
nesnelerinin olanaginin da kosullaridir. (Kant, 1993, s. 120).

Cassirer, Kant'in felsefesinde deney kavramini bize ac¢ik kilan ve belirleyen seylerin, baglanti
kurmadaki zorunluluk ve objektif yasalarin 6n gelmesi oldugunu belirtmektedir.(Cassirer, 1996, s.
183) Cassirer, burada Kant'm ger¢eklestirdigi diisiinme tarzi devriminin karakteristiginin ortaya
ciktigini belirtmektedir. Cassirer'e gore, Kant'a kadar zorunluluk, objelerin i¢inde temelini bulan bir
sey olarak gecerli kilinirken ve objelerde igckin bir 6zellik sayilarak objelerden bilgi diizlemine
tasiirken; Kant'in felsefesiyle birlikte, simdi tam tersine, zorunluluk artik bilgide bir 6zellik olarak
goriilmekte ve bizzat bilgideki bir ilksel zorunluluktan hareketle bir obje fikrinin (ide) s6z konusu
olabilecegi belirtilmektedir. Zorunluluk, Kant'a gére, deney objesini tasarlama tarzimizdan birisidir
ve 'boyle bir sentez, zorunlulugun ifade ettigi seyden baska hicbir sey degildir. Cassirer, Kant'a

gore, duyum ve tasarimlarimizin siralanmasinda higbir keyfiligin olmadigini, tam tersine burada her
7
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tiirlii keyfiligi dista birakan kesin bir yasalligin yonlendirici oldugunu belirtmektedir. Ama Cassirer,
Kant'la birlikte artik bu yasalligi objenin kendisinde degil kendi bilgi tarzimizin i¢inde

buldugumuzu vurgulamaktadir.

Kant'a gore, insan bilgisinin belki de ortak ama bizim i¢in bilinmeyen tek bir kaynaktan dogan iki
kokii vardir: Sezgi ve kavram. Kant, sezgi (duyarlilik) yoluyla bize nesnelerin verildigini yani bu
yolla tasarimlarin alindigmi vurgulamakta ve ikincisi ile yani kavramlar yoluyla ise, bu nesneler
iizerinde diisiindiigiimiizii belirtmektedir. (Kant, 1993, s. 68) Kavramlar ile birlikte Kant, nesneler
ile onlara iliskin tasarimlarmn iliski i¢inde diisilintildiigiinii vurgulayarak, sezgi ve kavramlarin tiim
bilgimizin 6gelerini olusturdugunu ifade etmektedir. Kant'a gore, ne kavramlar onlara karsilik diisen
sezgi olmaksizin, ne de sezgi, kavramlar1 olmaksizin bir bilgi verebilir. Igeriksiz diisiinceler bos ve
kavramlar olmaksizin sezgiler kordiirler. Oyleyse Kant'a gore, kavramlar1 duyusal kilmak (onlara
sezgide nesneyi eklemek) sezgileri anlasilir kilmakla (onlar1 kavramlar altina getirmekle) esit

Olcilide zorunludur.

Bir nesnenin bilgisini olanakli kilan yalnizca iki kosul vardir: Ilkin
nesnenin, ama ancak bir goriingli olarak verilmesini saglayan sezgi ve
ikinci olarak bu sezgiye karsilik diisen nesnenin diisiiniilmesini saglayan
kavram. I1k kosul, es degisle nesnelerin sezilebilmelerini saglayan biricik
kosul, gercekte nesneler i¢in bigimsel temel olarak anda a priori yatar.
Nesnelerin kavramlar1 a priori kosullar olarak tiim deneyim bilgisinin
temelinde yatarlar. Deneyim nesneleri ile zorunlu olarak ve a priori
bagmtilidirlar, ¢ilinkii herhangi bir deneyim nesnesi genel olarak ancak
onlar araciligiyla diisiiniilebilir. Kavramlar, deneyimlerin olanagi i¢in a
priori kosullar olarak kabul edilmelidirler. Deneyim olanaginin nesnel
zeminini veren kavramlar tam bu nedenle zorunludurlar. I¢inde bilginin
tim nesnelerinin bulundugu olanakli deneyim ile bu kokensel iligki
olmaksizin herhangi bir nesneyle iliskileri hi¢bir bicimde kavranamaz.
(Kant,1993, s. 84).

Kant, insan bilgisinin bu iki temel 6gesinin birtakim ilkelere dayandigmi ve onlar araciligiyla
isledigini belirtmektedir. Kant'a gore, bilincin tiim sezgi verilerini dnceleyen ve nesnelerin tiim
tasarimlariyla onlar1 olanakl kilacak sekilde bagintiya giren birligi olmaksizin bizde hicbir bilgi yer

alamaz ve bilgilerin birbirileriyle hi¢cbir bagint1 ve birlikleri olamaz.(Kant, 1993, s. 91) Salt sezgi
8
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s0z konusu oldugunda fenomenlerin gorgiil sezide iligkilendirilmeleri ancak uzay ve zaman
kosullar1 altinda olanaklidir. Fenomenler, bize dolaysizca verilebilecek biricik nesnelerdir, ama bu
fenomenler, kendilerinde seyler degillerdir; tersine yalnizca, tasarimlardirlar ki yine kendilerinin
nesneleri vardir. Kant, tiim fenomenlerin, nesnelerin bize onlar yoluyla verilecek olmalari
Olgiisiinde, bilesimli birliklerin a priori kurallar altinda olmasi gerektigini ve tiim bilginin ancak bu

yolla olanakli oldugunu belirtmektedir.

Kant, sadece sezginin birtakim ilkelerini olusturmakla kalmaz (uzay, zaman...vb), anlaginda
(anligin) ayn1 zamanda bir takim ilkelerinin varligindan bahsederek kategoriler 6gretisini gelistirir.
Kant'a gore, salt iligkisiz, baglantisiz algilar bilgi olamaz. Uzay ve zamandaki nesnelerin salt
algilar1 bilgi vermez. Us yalnizca alict degil ayn1 zamanda etkindir, kendiligindendir. Kant'a gore,
anligin algilar1 tasarlamasi ya da iligkilendirmesi ya da baglantilandirmasinin degisik bigimleri
vardir; bunlara anligin ar1 kavramlar1 ya da kategorileri denir, ¢iinkii a prioridirler ve deneyimden

tiiretilmezler (Thilly, 2000, s. 385).

Anlak yalizca olan ya da yer alan seyler agisindan kurallarin yetisi olarak
kalmaz, ama kendisi ilkelerin kaynagidir ki ona gore bize salt bir nesne
olarak sunulabilen her sey zorunlu olarak kurallar altinda durmalidir.
Ciinkii bu kurallar olmaksizin goriingiiler hicbir zaman onlara karsilik
diisen nesnenin bilgisini veremezler. (Kant, 1993, s.121).

Kant'a gore, kategoriler diisiincenin olanakli bir deneyimdeki kosullarindan bagka bir sey
degildirler, tipk1 uzay ve zamanin ayni1 deneyim(deney) i¢in sezginin kosullarmi kapsiyor olmalar:
gibi.(Kant, 1993, s. 77, 91, 109, 152) Ancak, kategoriler yoluyla bir sezgi nesnesini diisiintilebilir.
Kant, kategorilerin genelde nesnelerin fenomenler i¢in diisiinmenin temel kavramlar1 oldugunu ve
bu nedenle a priori nesnel gecerlilikleri oldugunu belirtmektedir. Kategoriler, goriingiilere ve
dolayisiyla tiim goriingiilerin toplami olarak dogaya a priori yasalart veren kavramlardir. Kant'a
gore, kategoriler kendi baslarina birer bilgi degil ama yalnizca verili sezgilerden bilgiler yapmak
icin yararlanilan diisiince bi¢imleridirler. Kant gelistirdigi kategoriler tablosunda kategorileri,

baslica dort boliime ayrir ve her boliimii de kendi igerisinde {i¢ sinifa ayirir:
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Nicelik Nitelik Mliski Kiplik

Birlik Olgusallik [lintililik ve Kalicilik Olanak-Olanaksizlik
Cokluk Olumsuzlama  Nedensellik ve Bagimliikk ~ Varlik-Yokluk
Tiimliik Simirlama Ortaklik Zorunluluk-Olumsallik

Thilly, Kant'a gore bilginin, anligin ar1 kavramlarinin ya da kategorilerin duyular tarafindan bize
saglanan ve uzaysal ve zamansal olarak algilanan nesnelere uygulanmasi oldugunu ifade
etmektedir. ( Thilly, 2000, s. 386) Kant'a gore, kategoriler, deneyimi olanakli kilmaya hizmet
ederler. Baska bir deyisle, deneyim diinyamiz kategoriler tarafindan olanakli kilinir; fenomenal
diizen ya da algiladigimiz sekliyle doga, usumuzun bigimlerine bagimlidir, empiristlerin kabul ettigi
gibi tersi dogru degildir. Anlama yetisi dogaya kendi yasalarini buyurur derken Kant'm anlatmak
istedigi  budur. Kant'm bu yaklasimi, felsefeye getirdigi Kopernikus Devrimi olarak
nitelendirilmektedir. Kant'a gore, nesneleri kendi baslarmma olduklar1 gibi degil, bize (duyularimiza)

gortindiikleri gibi bilebiliriz. (Kant, 1983, s. 32)

Bugiine dek tiim bilgimizin kendini nesnelere uydurmasi gerektigi
varsayllmistir; ama onlara iligkin herhangi bir seyi, kavramlar yoluyla a
priori saptama ve bu yolla bilgimizi genisletme girisimleri bu varsayim
altinda bosa ¢ikmistir. Oyleyse, bir kez de nesnelerin kendilerini
bilgimize uydurma gerektigi varsayimi altinda, metafizigin gorevi altinda
metafizigin gorevinde de daha 1iyi sonu¢ alip alamayacagimizi
sinayabiliriz. Burada durum dyleyse Kopernik'in ilk diisiincesinde oldugu
gibidir. Tim deneyim nesneleri kendilerini zorunlu olarak a priori
kavramlara uydurmali ve onlarla bagdagmalidirlar. Nesneler gelince,
yalnizca us yoluyla ve dahasi zorunlu olarak diisiiniiliiyor olduklar1 ama
deneyimde verilemedikleri silirece, onlar1 diisiinme yontemi olarak
varsaydigimiz sey i¢in, es deyisle, seylere iliskin olarak ancak onlara
kendi koyduklarimizi a priori biliriz yolundaki yaklasgimimiz i¢in
bulunmaz bir denek tasi olacaktir. (Kant, 1993, s.25).
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Kant, buradan hareketle kendi transsendental bilgi anlayisini gelistirir. Kant'a gore, deneyime
(deney) formunu saglayan zihnimiz ya da anlama yetimiz oldugu i¢in, bizim deneyimin yapisina ya
da formuna iliskin a priori bilgiye sahip olmamiz miimkiindiir. Kant, iste bu 6zel bilgi tiirline
transendental bilgi adin1 verir. Bu bilgi her ne kadar deneyimin dogasi ile ilgili olsa da empiristlerin

diisiinmiis olduklar1 gibi tecriibeden tiiretilemez.

“Nesneler ile olmaktan ¢ok a priori olanakli oldugu olciide nesnelere iliskin bilgi tiirlimiiz ile

ilgilenen tiim bilgiyi askinsal ( transsendental) olarak adlandiriyorum”( Kant, 1993, s. 47).

Kant, objelerin degil, tersine genel olarak objeler hakkinda bilgi edinme tarzimizin (bu tarz a priori
olarak miimkiin olabildigi siirece) bilgisine transsendental adimi vermektedir. (Kant, 1993, s. 68)
Transsendental bilgi, tasarimlarin gorgiil (empirik) kokenli olmadiklarinin bilgisine ve bunlarin
gene de deneyim(deney) nesneleriyle a priori iligkili olabilme olanagina transsendental (askinsal)

denebilir.

Kant’in, felsefesi igerisinde verdigi bilgi tanimi, bilginin olusumunda rol oynayan 6gelere ve bu
ogelerin ilkelerine iliskin yapmis oldugu agiklamalar dogrultusunda bir 6nemli aywrim daha yapar.
Bu ayrim Kant'n yukarida belirtilen aciklamalarma dayanmaktadir. Bu ayrim, ayni zamanda,
Kant'm felsefesindeki 6nemli sorunsallara da tekabiil eder: Bilginin imkan1 ve sinirlari. S6zii gegen

bu ayirim fenomen-numen ayrimidir.

Kavramlarimizin kendilerinde imledigi gibi, goriingeleri olarak belli
nesneleri duyu varliklar1 (fenomenler) olarak adlandiririz. Duyularimizin
nesneleri olmayan ve nesneler olarak yalnizca anlak yoluyla diisiintilen
baska olanakli seyleri bir bakima birincilere karsit olarak koyar ve onlar1
anlak varliklar1 (numenler) olarak adlandiririz. (Kant, 1993, s. 160).
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Kant'a gore, duyular bize hi¢cbir zaman ve higbir durumda kendi basina seylerin bilgisini saglamaz,
sadece onlarin goriiniislerini bilgimize sunar. (Kant, 1983, s. 38-66) Ama bu goriiniigler ona gore,
sadece duyusalligin tasarimlar1 oldugundan, i¢inde bulunduklari uzamla birlikte biitiin cisimler,
bizdeki tasarimlardan bagka bir sey sayilmamalidir ve diisiincemizden bagka higbir yerde yokturlar.
Kant'a gore biz sadece fenomenler alaninin bilgisine sahip olabiliriz, numen alaninin bilgisine ise
asla sahip olamayiz. Seyler, bizim disimizda bulunan duyu nesneleri olarak bize verilir; ne var ki,
onlarin kendi baslarina ne olduklar1 konusunda bilgi sahibi degiliz, sadece goriiniislerini, yani
duyularimizi uyararak bizde etkide bulunan tasarimlari biliyoruz. Bizim disimizda cisimler
bulunmaktadir, yani kendi baslarina ne olduklar1 bakimindan tamamiyla bilgimizin disinda
kalmakla birlikte, duyusalligimiz1 etkilemelerinin bize sagladig: tasarimlari araciligiyla bildigimiz
seyler vardir. Kant'a gore, anlama yetisi, goriintisler diye bir sey varsaymakla, ayn1 zamanda kendi
basma seylerin varligini da kabul etmis olur. Boylelikle bilgi Kant tarafindan fenomenler alaniyla
siirlandirilmaktadir. Kant, usun olanakli tiim kurgul bilgisinin, bdylelikle, yalnizca deneyim
nesneleriyle sinirli oldugunu belirtmekte ve bu nesneleri kendinde seyler olarak bilemiyor olsak da,
yine de en azindan onlar1 diisiinebilecegimiz olgusunun sakli kalmasi gerektigini vurgulamaktadir.

(Kant, 1993, s. 28)

Kant, akli a priori bilginin ilkelerini saglayan bir yeti olarak tanimlamaktadir (Kant, 1993, s. 46).
Kant, bu noktada, aklin ideleri kavramsallastirmasmni yapar. Kant aklin idelerinin temel
karakteristigini olusturmak ve belirginlestirmek i¢in akil ile anlama yetisi ve aklin ideleri ile anlama
yetisinin ilkeleri arasinda bir ayrim gerceklestirerek, bunlar1 birbirleriyle karsilastirir. Idelerin yani
saf akil kavramlarmin Kant'a gore kategorilerden ya da saf anlama yetisi kavramlarindan ayirt
edilmesi; biitiin bu a priori bilgilerin sistemini kapsayacak bir bilimin temellendirilmesinde énemli
bir 6ge olustururlar; ¢iinkii ona gore boyle bir ayrim yapilmazsa, metafizik biisbiitiin olanaksizdir.

(Kant, 1983, s. 81)

Anlama yetisi, deney edinmek i¢in kategorileri gereksindigi gibi, ayni
sekilde akil da idelerin temelini kendinde tasir. ideler, nesneleri hicbir
deneyde verilemeyecek olan zorunlu kavramlardir.Bu kavramlar aklin
dogal yapisinda, digerleri ise anlama yetisinin dogal yapisinda
bulunurlar. Anlama yetisinin biitiin saf bilgilerinin 6zelligi, kavramlarinin
deneyde verilmesi ve ilkelerinin deneyle dogrulanmasidir; buna karsilik
aklin askin bilgileri, yani ideleri s6z konusu oldugunda, deneyde
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verilemezler; ilkeleri deneyle ne dogrulanabilir; ne de ciiriitiilebilir.
(Kant, 1983, s. 81-82).

Kant, aklin idelerini lige ayirmaktadir: Psikolojik (ben/ruh), kosmolojik(evren) ve teolojiktir(tanr).
(Kant, 1987, s. 83-104) Psikolojik, kozmolojik ve teolojik ideler, aklin hicbir deneyde
verilemeyecek olan kavramlarindan baska bir sey degildir. Transsendental ideler, aklin kendisine
0zgll belirlenimini, yani anlama yetisinin kullaniligindaki sistematik birligin ilkesi olmasini ifade

1
ederler.'®

Kant'a gore, aklin ideleri, kategoriler gibi deneyle ilgili olarak anlama yetisinin
kullanilisinda igse yaramazlar. Ciinkii akil bilgisinin maksimleri dogaya karsidirlar ve hatta engel
olustururlar. Saf aklin ideleriyle amaci, anlama yetisinin deneyle baglantili olarak kullaniliginin tam
olmasidir. Bu tamlik ise Kant'a gore goriilerin ve nesnelerin degil, ancak ilkelerin tamligiyla

olabilir.

Aydinlamanm en biiyiik diisiiniirlerinden biri olarak kabul edilen Kant'in, bilimi felsefi bir zemine
oturtma ve bilimi felsefe ile bulusturma kaygisi, onun elestirel felsefesinin 6nemli yap1 taglarindan
birini olusturmaktadir. Bu baglamda bilginin ve aklin sinirlarmma dikkat ¢eken Kant, metafizikle
hesaplasarak, onu ciddi bir elestiri siizgecinden gecirmistir. Insan zihninin yalnizca kategorileri
araciligiyla kendilerine bir yap1 kazandirdigi fenomenleri bilebilecegini, bunun Gtesine giderek
seylerin bizatihi kendilerinin bilemeyecegini, algilanan nesnelerin insan zihninin isleyisine
uyduklar1 i¢in bilinebildiklerini sdyleyen ve tiim empirik yasalar1 insan zihninin yasalarina
indirgeyen Kant'in bu bilgi anlayisinin en 6nemli iki sonucu Cevizci'ye gore, bilginin sinirliligt ve
buna bagli olarak metafizigin imkansizhigidir. (Cevizei, 2002, s. 234-235, 250) Kant, insanin
zihinsel donaniminin 6tesinde veya fenomenal diinyanin gerisinde ne tiir bir gergeklik oldugunu
bilemeyecegini belirterek, bilginin fenomenler diinyasinin bilgisi oldugunu, numenal diinyanin
bilinemeyecegini vurgulamaktadir. Cevizci, Kant'in, bilimin fenomenlerle ilgili dogrular1 verdigini
savundugunu vurgulayarak, numenal ya da duyular {istii bir alan1 koruma kaygisinin da oldugunu
belirtmektedir. Kant'm “inanca yer agmak i¢in bilgiyi sinirladim” s6zii de bu baglamda 6nemli bir
anlam kazanmaktadir. “Her seyi yikan filozof” olarak Kant, felsefeye ciddi bir gelenegi miras

birakmustir.(Recki,2005,s.195)
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