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GUNDELIK HAYATIN GOZETIiMi: “PANOPTIKON TOPLUMU”
[Surveillance Of Daily Life: “Panopticon Society”]

Meral Tiimurtiirkan”

OZET

Gozetim olgusu, onemli bir denetim tiirii olarak insanlik tarihi iginde hep var olmustur. Fakat
modern devletlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, gozetim pratiklerinin bigimi degigmis, giindelik hayat
gelisen teknolojik cihazlarla daha kolay izlenir hale gelmistir. GoOzetim faaliyetlerine iliskin
cesitlenme tarih boyunca artarak devam etmis, enformatik devrimi ile birlikte en {ist diizeye
ulagmistir. Bu ylizden giliniimiiz toplumlar1 gézetim toplumlari olarak adlandirilmis, artan gozetim
faaliyetlerine dikkat ¢ekilmeye calisilmistir. Gozetim toplumu kavrami, Bentham’mn mimarisinde,
Foucault’un akademik ¢alismalarinda ve Orwell’in kars1 iitopyasinda ¢ok dnceleri ele alinmisti. Bu
calisma, bu diisiiniirlerden hareketle gozetimin karakteristik Ozellikleri, nedenleri ve bigimleri

iizerinde durmay1 hedeflemektedir.

Anahtar Sozciikler: gozetim, gozetim toplumu, iktidar, gilindelik hayat, Panoptikon, Biiyiik

Birader

ABSTRACT

The phenomenon of surveillance exists as a kind of significant inspection in the history of
humanity. However, the forms of surveillance practices had changed and daily life had been
rendered easier to trace through developing technological mediums along with the emerging of the
modern governments. The diversity regarding activities of surveillance has lasted increasingly
during history, reached the top level along with the revolution of informatic. Therefore,
contemporary societies have been called as either surveillance or panopticon societies, and the

increasing activities of surveillance have been taken into consideration. The concept of surveillance
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society was handled before in the architecture of Bentham, in the academic studies of Foucault and
in the utopia of Orwell. This study purposes to focus on the characteristics, the reasons and the

forms of surveillance.

Key Words: surveillance, surveillance society, power, everyday life, Panopticon, Big Brother
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GIRIS

Ozgiirliikler ¢ag1 olarak adlandirilan giiniimiizde; kisilerin eylemeleri sanildig1 gibi 6zgiir irade ile
gerceklesmemekte, bireylerin  en Dbasit giindelik faaliyetleri gozetime tabi tutularak
bicimlendirilmekte ve denetlenmektedir. Kiminin elektronik panoptizm, kiminin enformasyon
gozetim dedigi bu silireg; egemen olanin iktidarini saglama ¢abasinin bir iiriiniidiir. “Bu yiizden
gozetim olgusu hem toplumsal denetim hem de iktidar ve egemenlik iliskileriyle dogrudan
iliskilidir” (Dolgun, 2005, s. 14.). Gozetimin iktidarla olan iliskisi, gdzetimin tarihinin eskiye

dayandigini gosterir bize.

Her donemde insanlar en basit giindelik eylemeleri gdzetime maruz kalmis, bu gozetim ise bir
denetim ve disiplin tiirii olarak giinimiize kadar varligmi siirdiirmiistiir. Fakat giiniimiizde
gozetleme, gelisen teknolojilerle birlikte daha karmasik ve profesyonel ellerden yiiriitiilmeye

baslamistir. Bu ylizden giinlimiiz toplumlar1 gdzetim toplumlar1 olarak da adlandirilmustir.

Bu calisma, giinlimiiz toplumlarinda gézetim olgusunu ele almayi amaglamaktadir. Giliniimiiz
gozetim toplumlarini 6n goren ve calismalarinda bu konuyu tartisan iki 6nemli diisiiniire Foucault

ve Orwell’a yer verilerek, gozetimin karakteristik 6zellikleri, nedenleri ve bigimleri tartisilacaktir.

ETHOS: Dialogues in Philosophy and Social Sciences // 3 (2) July 2010 3




ETHOS: Felsefe ve Toplumsal Bilimlerde Diyaloglar // Say1: 3 (2) Temmuz 2010

GOZETIM VE GOZETIiM TOPLUMU KAVRAMI

Gozetim anlam olarak gérmeye dayanan eylemi g¢agristirsa da, farkli eylemleri de igeren bir
kavramdir. Bu baglamda gozetim kavrami, iki farkli anlamda tartismaya acilabilir: Birinci
anlamiyla gbzetim, hakkinda toplandigi bireylerin davramglarini yonetmek tizere kullanilabilen
sifrelenmis bilgi birikimini ifade ederken; ikinci anlamiyla, bazi bireylerin davraniglarinin, bunlar
iizerinde otorite kuran diger bazi bireyler tarafindan dogrudan izlenmesini igerir (Giddens, 2008, s.
24, Karakehya, 2009, s.325). Bu iki gozetimden biri, kayda dayanan gozetimi ifade ederken diger
ise 1zleme teknigine dayanan gozetimi ifade eder. Giiniimiiz toplumlarinda her iki gozetim tiirii
birbiriyle i¢ ice gecerek, ayni derecede Onem taswr. Kayda dayanan gézetim bir tiir depolama
islemine dayanir, yani bilgilerin depolanmasi, saklanmas1 ve tekrar islenmesini igerir. Izlemeye
dayanan gozetim ise, gorme ve goz ile yakindan iliskilidir. “Gormeye dayali bu iistiinliik gercegi,
kesinligi, tasarimlamayi, dislinmeyi, yorulmayi, bilgiyi, egemenligi, giicii ve iktidar1
icerir’(Dolgun, 2008, s. 30). Nitekim Berger, gorme eyleminin 6nemini ve lstiinliigiinii “Gorme
Bicimleri” adli ¢alismasinda soyle ifade eder: “Gorme konusmadan once gelmistir. Cocuk
konusmaya baslamadan 6nce bakip tanimayi 6grenir. Ne var ki bagka bir anlamda da gdérme

sozciiklerden 6nce gelmistir...”(Berger, 2006, s. 10).

Giliniimiiz toplumlarinda gelisen teknolojiyle birlikte kamusal yasamin her alani gérme eylemine
dayali cihazlarla donatilmigtir. MOBESA kameralar1 bunun en 6nemli 6rnegini olusturur. Gérmeye
dayali gozetim tek basma yeterli bir gdzetim tiiri degildir. Modern devletler i¢inde iktidar yapilari,

kendi giiciiniin siirekliligi ve etkinligi i¢in bireyler hakkinda bilgi depolayarak onlar1 izler.

Gozetim en eski caglardan beri devletlerin giiciinii destekleyici bir islev gorerek, toplumsal
denetimi saglama araci gérmiistiir. Gozetim insanlik tarihi kadar eski olmasina ragmen, gozetim
toplumu ise daha yeni ve ¢agcil bir olgudur. Gozetim toplumu, bireylerin 6zel yasamlarma ait her
tiirlii ayrintinin devletlere ve biiyiik sirketlere ait bilgisayarlarin veri tabanlar1 iginde toplanmasi,
saklanmasi1 ve islenmesidir (Dolgun 2005, s. 19). “Gozetim toplumu” kavramini ilk olarak kullanan

3

Gary T. Marx gore; cagdas toplumlarda elektroniklesme “yeni gozetim” anlayisini ortaya
cikarmistir (Wood 2009, s.179). Diisiinlire gore gozetim toplumu, bilgisayar teknolojisiyle,

biitlinsel denetimin 6niindeki engellerin yikildigi bir durumu ifade etmektedir. Yeni teknolojiler,
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gbzetim potansiyelini siirekli artirmaktadir. Marx’a gore; icinde yasadigimiz gdézetim toplumunda

artik hepimizin gizligi tehdit altindadir (Bozkurt, 2008, s. 3).

Gozetim pratigi hep sosyal kontroliin bir ¢esidi olarak var olmustur (Best 2010, s. 8). Insanlik

tarthinin ilk dénemlerinden beri gézetleme faaliyetleri ii¢ evrede smiflandirilmistir (Dolgun 2008, s.

16-17).

Bunlardan ilki, ilkel topluluklari, yerlesik uygarliklari, gbgebe toplumlari, askeri devletleri,
feodal beylikleri, kilise ve imparatorluklar1 kapsayan ve pastoral olarak adlandirilan gézetim
tiirtidlir. Bu donemlerde ortaya ¢ikan gozetim tiirli, sulama kanallar1 ile tarima dayal1 biiyiik
Olgekli kamu faaliyetleri igindeki isgiiclinii denetlemek, vergi toplamaya yonelik olarak
toplulukla ilgili kayitlara sahip olmak, gégebe hayat1 kontrol altinda tutmak, savaglara hazir
olmak i¢in asker sayisini belirlemek ve monarsik yapi ile mevcut iktidar1 desteklemek i¢in

niifusu kayit altinda tutmak gibi amaclar tagimistir.

Ikinci gdzetim tiirii, modern toplumlarm ortaya ¢ikmasiyla gelismis ve teknik gozetim
olarak adlandirimistir.  Teknik gozetim, ulus devletlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte
devletlerin var olan iktidarmni saglamlastirmak ve toplumsal denetimi saglamak amaci
tasimistir.  Bu donemde, toplumsal yasamin sistematik olarak denetimi s6z konusu
olmustur. Buradaki gézetimin temel unsurlari; devlet idaresi, biirokratik yapilanma, ulus
devletin i¢ ve dis tehlikelere karsi koruma giidiisii, askeri orgiitlenmeler, sanayi kentleri ve
kapitalist isletme sayisindaki artiglardir. Bu goézetimin karakteristik 6zelligini kamusal

alanda biirokrasi, tiretim alaninda da bilimsel yonetim ilkeleri olusturur.

Gliniimiiz toplumlarmi anlatan ve giindelik yasami1 hem kitlesel hem de bireysel acidan
gozetleyen gozetim tirii ise, enformatik gozetim olarak adlandirilir.  Enformasyon
teknolojilerinin gelismesiyle birlikte ortaya c¢ikan bu gozetim tiirii, egemen siiflara ve
iktidarlara mesru bir bilgi kaynagi sunarak, telefonlarmn dinlenmesi, bilgisayar, uydu ve
telekomiinikasyon teknolojilerinden beslenir.  Bu teknolojiler hala hizli bir sekilde
gelismekte ve icine biyo-teknolojileri de almaktadir. Genetik miihendisligi ve insan genom

projesi buna dahildir.
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MODERN GOZETIMIN ORTAYA CIKMASI

Modern gozetim, kapitalizmin gelismesiyle es zamanli olarak ortaya ¢ikmustir. Marx’a gore
kapitalizmin gelismesiyle birlikte {iretim araclarini elinde bulunduran kapitalist yoneticiler, yliksek
ve verimli diizeyde mal iiretebilmek i¢in iscileri fabrikalarda kontrol ve disiplin altinda tutmaya
calismiglardir. Kapitalizmin gelismesiyle iiretimin fabrikalara kaymasi, fabrika sistemini disipline
daha agik hale getirmis, bu ise is¢ilerin iiretim araclarmnin miilkiyetinden ayr1 tutulmalarmi saglamis
ve sermayenin emek iizerindeki kontroliinii arttrmistir. Max Weber ise, rasyonel orgiit modeli
olarak gordiigii biirokratik yonetimlerin 6zelliklerinden birinin, “ayrintili kayit ve dosyalama”
(Weber, 1986, s. 193, Bozkurt, 2008, s. 1) oldugunu sdyleyerek, biirokratik devlet diizeninin nasil
bireyin lizerinde bir gozetim mekanizmasi gelistirdigi lizerinde durur. Hastaneler, ordular, okullar,
ekonomik orgiitler, kiliseler, politik orgiitler bu sistemin islemesine ve denetim mekanizmasinin
kurulmasina yardimci olmaktadir (O’neill, 2007, s. 239). Boylelikle “Gozetime dayali iktidar
iligkileri, Marx i¢in smif iligkileri ekseninde fabrikalarda, Weber’e gore de biirokratik is boliimleri

iizerinden modern oOrgiitlerde su yliziine ¢ikar” (Dolgun, 20064, s. 532).

Kapitalizmin gelismesiyle birlikte fabrikalarda baslayan gozetim, tiim giindelik hayat rutinlerine de
yansmmistir. Thompson’a gore, geleneksel toplumlardan modern- kapitalist toplumlara geciste
zamanin dongiselligi de degismistir. Modern saatlerin icadiyla artik tarimsal giinliik aliskanliklarin
yasandig1 durumlar; mevsim, giinisig1 ve gelgitlerle sinirli degildir. Modern ¢alisma ve yasama
saatleri saate tabidir. Bu ise, dogal etkenlerin yonettigi faaliyetlerin yerini artik saate baglh ritimsel
faaliyetlerin almasiyla ayn1 anlama gelmektedir (Lyon, 1997, s. 55). Saatin modern yasam igine
girmesi, insan faaliyetlerin zaman-mekan i¢inde oOrgiitlenerek denetlenmesini beraberinde
getirmistir (Lyon, 1997, s. 55). Lyon’a gore ise artik giindelik hayat sadece saate tabi tutularak
gozetlenmemekte, giiniimiizde gelisen bilgisayarlar saatlerin yerini alarak gdzetim faaliyetini yerine
getirmektedir. “Saat, 6zellikle kapitalist fabrikada nasil modern gozetim mekanizmasinin hayati bir
parcas1 haline geldiyse, giinlimiizde de bilgisayar, iiretim alanin G6tesindeki faaliyetler de dahil
olmak iizere, zaman-mekan igindeki faaliyetleri koordine eder” (Lyon, 1997, s. 56). Bu yilizden
glinlimiiz toplumlarinda gozetim; zaman ve mekanm otesine gecerek her yerde her zaman belirli-
belirsiz, bilindik-bilinmedik yontemlerle ger¢eklesmektedir. Bireylerin gézetimi dogum siireciyle
baslayip, kisinin 6liimii de dahil olmak iizere Glene kadar devam eden bir siirectir. Gelisen

enformasyon teknolojileri de, bu siireci kayit altina alarak gozetime katkida bulunur. Enformasyon
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teknolojileri; internette ziyaret edilen web sitelerinin izlenmesi, elektronik postalarin okunmasi,
akilli kartlar yoluyla ekonomik islemcilerin denetim altina alinmasi ve bu yolla ¢ikarilan tiiketici
profillerinin veri bankalarinda depolanmasi, sehirlerin veya islek alanlarin kameralarla donatilmasi,
cep telefonlarimin dinlenmesi, hiikiim giyen suglularin viicutlarina yerlestirilen ¢iplerle izlenmesi ve
genetik mithendisligi, biyo-teknoloji, sinyal istihbarat1 desteginde- sifresi ¢oziilen DNA ve beyin
dalgalar1 yoluyla insan viicudu ile beyinin i¢ine hiikkmetmenin miimkiin hale gelmesi, vb...
yontemlerle iktidarlarin toplumsal denetim ve gozetim giiclerini en {ist noktalara tagimaktadirlar
(Dolgun, 2008, s. 14). Artik iscilerin fabrikalarin farkli kisimlarina girmesini saglayan ve ne zaman
nerde olduklarin1 kaydeden bar-kodlu plastik kartlardan, miisterilerinin sevdikleri kahvaltilik
markalarin1 alan ve onlarin satin alma modellerinin notlarini saklayan aligveris kartlarna kadar
bilgisayar, giinlimiizde hayati bir esgiidiim roliine sahiptir (Lyon, 1997, s. 56). Bdylelikle kisilerin
gerek kamusal gerekse 6zel alan i¢inde giindelik yasamlar1 ve toplumsal iligkileri elektronik gozler
yani “biiylik birader” tarafindan siirekli izlenir hale gelmistir.  Aslinda bu panoptikon toplum
modeli Bentham’in mimarisinde, Foucault’un akademik c¢aligmalarinda ve Orwell’in karsi

iitopyasinda kurulmustu.
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FAUCAULT: PANOPTIKON TOPLUMU

Foucault’nun Panoptizm toplumu c¢oziimlemesi, goézetime dayali iktidar bi¢imini agiklayict
niteliktedir. Foucault, Bantham’m Panoptikon hapishane mimarisinden etkilenerek bakislara ve
gormeye olanak veren tekniklerin nasil kontrol aracina doniistiigiinii aciklamaya calisir. Metaforik
olarak kullandig1 Panoptikon modelini, modern gozetim teknigine uyarlayan Foucault’ya gore,
iktidarlar gelistirdikleri goz teknigi ile bireyleri ve onlarmm bedenlerini kontrol altinda tutar ve

disipline eder. Bantham’m Panoptikon Mimarisi su ilkelere dayanmaktaydi;

Cevrede halka halinde bir bina, merkezde bir kule; bu kulenin halkanm i¢
cephesine bakan genis pencereleri vardir. Cevre bina hiicrelere
boliinmiistiir; bunlardan her biri binanin tiim kalinligmi kat etmektedir.
Bunlarin biri iceri bakan ve kuleninkilere karsi gelen, diger de disari
bakan ve 15181n hiicreye girmesine olanak veren ikiger pencereleri vardir.
Bu durumda merkezi kulede tek bir gozetmen ve her bir hiicreye tek bir
deli, bir hasta, bir mahk(im, bir is¢i veya bir ilkokul cocugu kapatmak
yeterlidir. Geriden gelen 151k sayesinde, ¢evre binalarin i¢indeki kiigiik
siluetleri oldugu gibi kavramak miimkiindiir. Ne kadar kafes varsa, o
kadar kii¢iik tiyatro vardir, bu tiyatrolarda her oyuncu tek basmadir,
tamamen bireysellesmistir ve siirekli olarak gorilebilir durumdadir.
Gorililmeden gozetim altinda tutmaya olanak veren diizenleme, siirekli
gormeye ve hemen tanimaya olanak veren mekansal birimler
olusturmaktadir. Sonug olarak, hiicre ilkesi tersine dondiiriilmekte veya
daha dogrusu onun ii¢ islevi —kapatmak, 1siktan yoksun birakmak ve
saklamak- ters yiiz edilmektedir; bunlardan yalnizca birincisi korunmakta
ve diger ikisi kaldirilmaktadir. Tam 151k altinda olma ve bir gézetmenin
bakisi, aslinda koruyucu olan karanliktan daha fazla yakalayicidir.
(Foucault, 2006, s. 295-296).

Foucault’ya gore goriniirliillik bir tuzaktir. Panoptikon’da  mahkm, goriilmekte ama
gorememektedir. Bir bilginin nesnesidirler ancak bir iletisimin 6znesi olamamaktadir.
Panoptikon’un biiyiik etkisi de buradan kaynaklanmaktadir. Tutukluda, iktidarin otomatik isleyisini
saglayan bilingli ve stirekli bir goriinebilirlik hali yaratilmaya ¢alisilmaktadir (Foucault, 2006, s.
297). Mahkiim bir yandan bilingli 6zneyken, o6te yandan bilincin yol agtig1 pasif 6zneye
dontismektedir. Ciinkii iktidarin her an kontroliinde yer alan ve bu biling ile kendini kontrol eden
ozneler, artik pasifize olmus Oznelerdir. Bu acidan bakildiginda Panoptikon modeli, iktidar

teknolojisini mesru bir sekilde uygulayan ve oldukg¢a etkili bir modeldir.
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Foucault, Panoptikon modelini etkili bir disiplin yontemi olarak sunar. Panoptikon ilkesi sadece
hapishanede uygulanan bir yontem olmakla kalmams, toplum i¢inde baska kurumlar tarafindan da
bir disiplin yontemi olarak uygulamaya konulmustur. “Boylelikle iktidar son derece ekonomik,

verimli ve tekili bir sekilde toplumu disiplin altina alir” (Keskin, 2005, s. 18).

Bu denetim tekniginde iktidarin nerden ve kimin tarafindan icra edildiginin 6nemi yoktur; ¢iinkii bu
iktidar ne tek kisi, ne birey, ne de tek bir kurumdur. Cok genis bir alan1 i¢ine alan farkl kesimleri

iceren bir iktidar tiiriidiir. Ote yandan, ayn1 amaglar etrafinda tiirdeslesmis bir iktidardr.

Panopticon ¢ok farkli arzulardan hareketle, tiirdes iktidar etkileri imal
eden harika bir makinedir. Gergek bir tabi olma durumu, hayali bir
sekilden mekanik olarak dogmaktadir. Oylesine ki mahkimu iyi
davranmaya, deliyi sakin olmaya, is¢iyi ¢alismaya, okul cocugunu 6zenli
olmaya, hastay1 tedaviye uymaya zorlamak i¢in giic kullanmaya gerek
kalmamaktadir. (Foucault, 2006, s. 299).

Bauman’a gore Panoptikon modeli iktidar asimetrisi iizerine oturtulmustu. Tek tarafli bir gdzetim
mekanizmasi gelistirilerek toplum, bir tarafta sadece gézeten, 6te yandan ise sadece gozetleyen iki
alt kesime boliinmiistii. Bu yeni bir bulus olmakla birlikte, her tiir toplumda degismez bir unsurdu
(Bauman, 2003, s. 59). Bentham’mn biiyiik tasarimi Panoptikon, “simgesel olarak temsil ettigi
kuramlar, gézetim asimetrisini toplumda “normal” iktidar teknolojisi olarak genis kapsamli bicimde
uygulayan ilk kurumlardir” (Bauman, 2003, s. 60-61). Bu modelin zorunlu sonucu olarak, direnme
olmaksizin yani iktidara karsi koymaksizin bir izlenenler grubu olusmustur. Diisiiniire gore bu
durum, kurumlar i¢inde iktidar1 bélmesinin yani sira, iki 6nemli sonuca neden oldu. Bunlardan ilki,
tek yonlii gozetim yeni bir denetim i¢in uygun kosullar olusturdu. Tek yonlii gézetimde, kisilerin
davranis1 bi¢cimlendiriliyor, yasam tarzlar1 denetim altina aliniyor, istenen kaliba uyduruluyor ve
diizenli hale getiriliyordu. Iradeleri gdz ardi edilerek bedenlerinin hareketi iizerine tekrarlamali bir
ritim empoze ediliyordu. Ikinci 6nemli sonucu ise, izlenenlerin toplumsal tanimni tek bigimli hale
getirmesidir. Ozneler ayn1 kategoriye tabi tutularak, gdzetime maruz kalmakta ve bdylelikle tek
yonlii davranislar dayatilarak izlenenler ayni potada tek bi¢imli hale getirilmektedir. Bauman bu
siirece bir tiir nesnelestirme islemi de demektedir. Clinkii tek tek 6znellikler yok edilip, onun yerine
ayni evrensel davraniglarin dayatildig1 kaliplar yaratilmaktadir. Bu durum ayni zamanda ayr1 bir

uzmanlik egitimi gerektiren bir is haline de gelmektedir. Bauman bu durumu soyle ifade eder;
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Asimetrik gozetimin yarattig1 gorev, insan davranis oriintiilerinin bastan
asag1 yeniden sekillendirilmesinden daha az bir sey degildir; cok sayidaki
bireyin ¢esitlilik gosteren egilimlerine tekbigimli bir bedensel ritmin
dayatilmasi, bir dizi amagla hareket eden bir Ozneler toplulugunu
tekbicimli bir nesneler kategorisine doniistiiriilmesidir. Bu siradan bir
gorev degildir. Kaba gii¢ kullanimindan daha fazlasin1 gerektirmektedir.
Uzmanlagsmis Know-how ve becerilerle donatilmis bir aktorii, bir insan
davranis1 miihendisini gerektirir.  Asimetrik gdzetim, yalnizca baski
uygulamada uzman kisiden ¢ok “egitimci” roliinii iiretmeye egilimlidir
bu iki roliin ille de karsitlik icinde olmasi gerekmese de... (Bauman,
2003, s. 62).

Modern donemde artik iktidarlarin, beraberinde iktidar:1 kullanacak uzman kisilere ihtiya¢ duymasi
ve bunun i¢in gerekli egitime sahip olmasi, insan davranislar1 hakkinda bilgi sahibi olmas1 ve bunu
nasil kullanacagmi bilmesi, bilgi-iktidar iliskisini beraberinde getirmektedir. “Iktidar bilgiye
gereksinim duyar; bilgi iktidara mesruluk ve etkinlik kazandirir (bunlarin birbiriyle baglantisiz
olmas1 gerekmez. Bilgiye sahip olmak, iktidardir” (Bauman, 2003, s. 62). Bauman, Foucault ile
benzer diisiinceleri savunarak, gézetimin bireyleri pasif 6znelere g¢evirdigini, iktidarm nesnesine
doniistiirdiigiinii 6ne siirmekteydi. Insanlarin her an bir gdzetime tabi tutuldugu fikri, onlarin
davranis Oriintiilerini  degistirip, kisitlamasina neden olmakta ve davraniglar1 tek bigime
sokmaktadir. Bauman’m deyimiyle gézetim, 6zneler toplulugunu tek bi¢cimli nesneler topluluguna
dontistirmektedir.  Cesitlilik gosteren davramis egilimi yerine, tek bicimli bedensel ritim

dayatilmaktadir.

Kisacas1 panoptikon yani gozetim teknigine dayanan iktidar bi¢cimi sadece hapishanede degil,

okullarda, kislalarda, hastanelerde yayginca kullanilan iktidar bi¢imidir.

Insanlar bu sayede evrak dosyalarmin fisleme ve smniflandirma
dizgelerinin nasil kuruldugunu 6grendi. Sonralari, siray1 6grenci ve hasta
kiimelerine siirekli uygulanan gézetleme aldi, belli bir tarihten sonra tiim
bu yontemler genisletilmeye baslandi. (Sarup, 1997, s. 108).

Bu genisleme islemi kamusal mekanlari gozetiminden, 6zel alanda bedenlerin gozetimine kadar
sigradl.  Artik sosyal yasamin i¢ine sizan ve belli baski yaratan gozetleme, disiplin toplumunun

onemli bir pargast haline geldi. Panoptikon, bir toplum ve bir iktidar tiiriiniin {itopyasidir. Ama
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artik iitopya gergege donlismistiir. Ciinkii Foucault’ya goére, panoptizmin egemen oldugu bir

toplumda yasamaktayiz (Foucault, 2005, s. 224).
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ORWELL: BUYUK BIiRADERIN GOZU SENDE

Orwell’n 1948 yilinda yazdig1 Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort romani gliniimiiz gézetim toplumunun
bir ongdriisii niteligindedir.  Bir kara {itopya olarak yazilan roman, toplumun arzulanmayan,
kacmilabilir ama toplumun olagan durumunu anlatan bir edebi betimlemedir. Romandaki
Okyanusya devleti, yurttaglarinin giindelik hayatlarinin en kiiciik ayrintilarina miidahale etmek
iizere dev biirokratik aygiti, diisiince polisini ve her yere uzanan televizyon ekraninda “Biiyiik
Birader” figiiriiniin kullanan bir devlettir (Lyon, 1997, s. 85-86). Bu devlette biitiin yurttaglar "tele
ekran" adi verilen alet yardimiyla izlenir. izleme teknigi sadece tele ekranla sinirli kalmanus, her
yere yerlestirilen mikrofonlar araciligiyla da kisilerin giindelik konusmalar1 dinlenebilmekte, takip
edilebilmektedir. Diisiince polisi, tele ekran ve mikrofonlar yardimiyla herkesin ne dedigini ve ne
yaptigim siirekli izleyebilmekte, onlar1 denetlemekte ve disipline etmektedir. Bu izleme teknigi

sayesinde kisilerin farkl diisiinceleri kontrol edilerek tiirdes bir diisiince yaratilabilinmektedir.

Baskici1 bir diktator diizeninin oldugu Okyanusya’da yasayan herkes bu diizene karsi ilgisizdir.
Fakat romanin bagkahramani olan Winston Smith digerlerinden farkli olarak diizeni sorgulayan, bu
diizen i¢cinde uyumsuz yasayan bir kisidir. Baskici tutumlar, getirilen yasaklar, siirekli gézetlenen

yasamlar Smith’in “Biiyiik Biraderi” sorgulamasima ve ona muhalefet etmesine neden olur.

Gelecege ya da gegmise, diisiincelerin Ozgiir oldugu, insanlarin
birbirinden farkli oldugu, ama yalniz yasamadigi bir zamana, gercegin
var oldugu ve yapilmis bir seyin yok edilmeyecegi bir zamana:
Tekdiizelik caginda, yalnizlik c¢agindan, Biiyiilk Birader ¢agindan,
ciftdiisiin cagindan selamlar!(Orwell, 2004, s. 30)

Smith’in baskaldirisina sevgilisi Julia da destek olur. Birlikte diizene kars1 gelirler. Kendilerine
yeni bir yagsam kurmak isterler. Her tarafin dev gozetim aygitlariyla donatildigi ve izlendigi iilkede
daha fazla saklanmazlar. Bir siire sonra diislince polisi onlar1 ele gecirir ve iki sevgili Biiyiik
Birader’e kars1 gelmenin cezasini yogun iskencelerden gecilerek dderler. Iskencelere dayanamayip
birbirine ihanet eden Julia ve Smith en sonunda Biiyiik birader’in egemenligine teslim olur.
Boylelikle son adam, insan ruhunun bekgisi olarak adlandirilan Smith artik sisteme uyum saglamis

bir adamdir. Biitiin duygusalligi, kendine ait tiim 6znellikleri yok olmustur.
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Ah! Kotii, gereksiz anlagmazlik! Ah! Kendisini koruyan o sefkatli
kucaktan kovulan inatg1 kafa! iki cin kokulu gozyasi, yanaklarindan
siizildi. Ama olsun, her sey yolundaydi, c¢ekisme son bulmustu.
Kendisine kars1 zafer kazanmisti. Biiylik Biraderi seviyordu. (Orwell,
2004, s. 239).

Lyon’a gore Orwell’in “Biiyiik Birader”i, tipki1 Foucault’nun Panoptikon ¢oziimlemesinde ki gibi
gbzetimin algilanmazligini sunar bize. Gozetimin olmadigi bir yerin olup-olmadigini bilmeyen
kisiler, bu belirsizlik sayesinde, gozetenlere bagimli hale gelirler. “Uygun davranirsin ¢iinkii
“onlarin” ne zaman izlediklerini asla bilemezsin” (Lyon, 1997, s. 89). Bu gdzetim sayesinde kisiler
artik tlirdesleserek ve Ozenliklerini kaybederek, aym tip davranis modeli sergileyen birer pasif
O0zneye donlismektedir. Ayrica Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort roman bize iktidarm mutlak giiciiniin
analizini de yapar. Sadece totaliter bir rejimin analizi degil, ayn1 zamanda gozetim teknolojileri
aracilifiyla siirdiiriilebilir bir giiclin analizidir. Aslinda Orwell romaninda, giiniimiiz toplumlarinda

gelisen gozetim teknolojilerini biiylik bir 6ngorii ile sunmustur.

1984 modern biirokratik devletin en derin elestirilerinden biri oldugu
gibi teknoloji ve bilimin gelismesinin insan 6zgiirlesiminin oniinde ne
derece biiyiik risk ve tehlikeler barindiracaginin da ¢ok erken donemlerde
yapilmis bir kehanetidir. (San, Hira 2004, s. 11).
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BUYUK BIRADERDEN ELEKTRONIK PANOPTIKONA: UTOPYANIN GERCEGE
DONUSU

Gilinlimiiz toplumlarinda; Foucault’un Panoptikon ve Orwell’in ise Biiyilk Birader olarak
adlandirdig1 gozetim teknigi ile bireyler kontrol altinda tutulmakta ve iitopyanin gercekliginden
bahsedilmektedir. Bireylerin 6zel ve kamusal yasami c¢esitli gerekcelerle ve gerek gizli gerekse
bilindik yontemlerle izlenmektedir. Lyon’a gdre gézetim, géze batmayan yoldan yayilir. Ozellikle
gbzetimin elektroniklesmesi bu siireci daha da kolaylastirir. Gozetimin biiylik boliimii gozden uzak
olan dijital sinyaller alaninda meydana gelir. Bu ise gizli kapakli, entrikali yollarla gerceklesmez.
Aligveris, oy kullanma, telefon etme, otomobil kullanma ve ¢aligma gibi ortalik yerdeki islemelerde
gerceklesir. Bu ise kisilerin gozetimin nesnesi oldugunun hem farkindaligini hem de
bilinemezligini getirir. Bu farkindalik, otekilerin onlar hakkinda ne kapsamda bilgi sahip

oldugunun farkindalig1 degildir (Lyon, 1997, s. 17-18).

Glinlimiiz gozetim toplumunu belirleyen temel karakteristik ozelliklere bakildiginda ii¢ onemli
ozellik karsimiza ¢ikar. Bunlardan ilki, kiirsel teror eylemelerine karsi gelistirilen ve kamusal
giivenligi saglamak adma kisisel mahremiyetler alanini tiimiiyle ortadan kaldirarak, uygulamaya
sokulan gozetim pratikleridir. Go6zetim toplumunun ikinci karakteristik 6zelligini artan E-devlet
uygulamalar1 olusturur. E-devlet uygulamasi ile birlikte idari yapilanma ve yonetim sekli sanal bir
anlam kazanmaya baslamaktadir. Ucgiinciisii ise, kapitalist sistem i¢inde yasanan doniisiimlere,
“yeni ekonomi” olarak adlandirilan pazar sisteminde tiiketimin 6n plana ge¢mesi ve buna bagh
bicimde tiiketici davranislarinin mercek altina alinarak yakindan izlenmesidir (Dolgun, 2005, s.

127).

Gozetimin ilk karakteristik 6zelliginin sekillenmesinde kiiresel terér korkusu ve 6zellikle 11 Eyliil
sonras1t durumunun pay1 biiyiiktiir. 11 Eyliil saldirisindan sonra diinya genelinde giivenlik en {ist
diizeye c¢ikarilarak, Biiyiik Birader’in gozii bu giivenligi saglamak i¢in devreye girmistir. Teror
korkusu gozetimi rizaya dayandirarak mesru bir ¢ergevede yliriitiilmesini saglamistir. Gilivenlik
adina kisilerin biitiin giindelik faaliyeti kontrol altina tutulmakta, attiklari her adim en ince
ayrintisina kadar izlenmektedir. Aslinda giivenlik adina yapilan gézetim yeni bir olgu degildi. 11
Eyliil saldirisinin ¢ok dncesinde de 6zellikle Amerika tarafindan kurulan ¢esitli ajanslar, yazilimlar

sayesinde tlim diinyanin izlenmesi s6z konusu olmustur. Bunlarin basinda, “Ulusal Giivenlik
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Teskilatr” gelmektedir. 1952 yilinda Amerika’da diinyanin en gelismis istihbarat 6rgiitii olan NSA
(National Security Agency) yabanci diplomatlari, askeri iistleri dinlemek amaciyla kurulmustur.
Fakat glinlimiizde NSA yeryiiziinde telefon, faks, bilgisayar, internet dahil her tiirlii yazismay1 ve
konusmay1 izlemektedir. Bunun i¢in Promis ve Echelon adinda sistemlerini kullanmakta ve bu
sistemlerin Tirkiye dahil, diinyada bir¢ok iilkede uydu trafigini izleyen antenleri bulunmaktadir.
Bu programlarda uydu-bilgisayar korelasyonu sayesinde goriintii istihbarati da bulunmakta ve bu
sayede gerek gorsel gerekse isitsel izleme kolaylikla gerceklesmektedir. Bu sistemler her giin
uydulara 50'den fazla anahtar kelime yiiklemekte, iginde bu kelimelerin gectigi her tiirlii konusma
otomatik olarak izlemeye alinmaktadir. Sonra yapay zekaya sahip bilgisayar sistemleri devreye
girmekte ve bu konusmalar1 ayiklamaktadir. Onemsiz goriilenler imha edilmekte, en dnemliler ise
analizciler tarafindan raporlastirilip ilgililere sunulmaktadir. NSA'da her giin 40 ton evrak atildig1

bildirilmektedir (Dolgun, 2006b).

Gozetimin ikinci karakteristigini olusturan 6zellik E-devlet uygulamalaridir. Bireyler tek tek
numaralandirilarak her tiirlii faaliyetleri denetim altinda tutulmaktadir. Bireylerin artik vatandas
degil, kodlanmis numara ve harf dizileri olarak tanimlayan Lyon’a gdre gdézetim toplumu, kisisel
yasama ait her tiir ayrintinin siirekli olarak biiylik sirketler ile devlet dairelerine ait bilgisayar veri
tabanlar1 i¢inde toplanmasi, saklanmasi, ¢agrilmasi ve iglenmesi olarak tanimlanir (Lyon, 1997, s.
15-16). Devletler bu gozetim tiiriinii, vatandaslarin refah1 ve islerin diizenli bir sekilde yiiriitiilmesi
icin gerekliligine vurgu yaparak mesrulastrmaya calisir. Ote yandan da kendi iktidarmmn ve

giiciiniin stirekliligi icin boyle bir istihbarata da gereksinim duymaktadir.

Modern toplumlarda gézetimi saglayan bir diger uygulama da tiiketim politikalaridir. Tiiketim
kiiltiirii icinde magazalar ve bankalar, indirim ve taksitlendirme gibi promosyonlar ile insanlari
kredi kart1 sahibi olmaya tesvik etmektedir. Bu kartlar ile yapilan her tiirlii aligveris kayit altina
almarak kisinin yasam tarzi ve gilindelik etkinlikleri 6grenilebilinmektedir. Ayni1 zamanda bu
bilgiler bankanin bilgisayar sistemleri lizerinde kullanici ile ilgili kayda eklenmekte ve bu veriler
magazalarin daha etkin satis teknikleri gelistirmesi i¢in temel alinmaktadir. Sadece kredi kartinin
takibiyle bir kisi hakkinda her tiirlii bilgi, kisinin sahip oldugu para ve bor¢ miktar1 aldiklari,
yedikleri, giydikleri, sik ugradigi mekanlara (nasil bir yasam tarz siiriiyor?) iliskin bilgiler, haftanin
hangi giinlerinde marketten kag sise icki aldig (alkolik mi?) ya da ¢ocugunun olmadigi halde ¢ocuk

bezi aldig1 (evlilik dis1 bir iliskisi mi var?), kaldigi, gezdigi yerler, saglik harcamalarindan ise
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hastaliklar1 6grenilebilir (Sen, http://www.caginpolisi.com.tr/30/44-45-46-47.htm).  Biitiin bu
islemler sadece kredi kart1 yoluyla degil, ayn1 zamanda ¢esitli magazalar, markalar, AVM’ler
tarafindan verilen miisteri kartlar1 tarafindan da yiiriitiilmektedir. Indirim ve puan kazanma
politikasiyla kisiler kart sahibi olmaya tesvik edilmekte, kisilerin tiim tiiketim faaliyetleri kontrol

altinda tutuldugu gibi, kisiye ait 6zel bilgiler de bu yollarla 6grenilmektedir.

Kisacas1 giiniimiiz toplumlarinda kisisel hayatimizin en hassas ayrmntilari, her giin, biiyiikk 6zel
sirketlere ve devlet dairelerine ait dev bilgisayarlarm veri tabanlar1 i¢inde toplaniyor, saklaniyor,
isleniyor. Sehir hayatinda bir banka makinesinden para ¢ekmek, cep veya normal telefonlar
kullanmak, yol bilgisayar1 bulunan bir araba kullanmak, brosiir doldurmak, kredi kart1 kullanmak,
kiitiphaneden kitap almak, internete girerek cesitli bilgilerimizi vermek, bilgilerimizi internet
ortaminda birakmak gibi siradan goriinen isler, hayatimizin vazgecilmezleri haline gelmistir.
Ancak tiim bu iliski tiirleri bilgisayarlar ve ona bagl sistemler iizerinde iz birakmaktadir. Modern
hayat adin1 verdigimiz bu faaliyetler, bir nevi elektronik gézetim altinda olmaktir (Lyon, 1997, s.

24).
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SONUC

Gozetim etkinliklerinin artmasi1 ve gilindelik yasamda egemenlik kurmasi gelisen enformasyon
teknolojileri ve bu teknolojilerin cesitli iktidar bigimleriyle kurdugu ortakligin bir sonucudur. Her
ne kadar gozetim olgusu antik ¢agdan beri var olan ve iktidarlarin basvurdugu bir yontem olsa da,
glinlimiiz toplumlarinda tarihin hi¢bir déneminde olmadigi kadar kisilerin 6zel ve kamusal hayat1
gozetime tabi tutulmaktadwr. Bu ise, gozetimin giinlimiiz toplumlarinda kurumsallagmasini

beraberinde getirmektedir.

Gozetim teknolojileri cogu zaman rizaya dayanarak isler. Kamusal refah séylemi ve kamu
glivenligi cercevesinde isleyerek kisilerin bu gozetime goniilli katilimi saglanwr. Gdzetim
teknolojileri bir yandan refah, huzur, giivenlik ve diizen gibi sdylemler etrafinda islemekte, Gte
yandan ise kisileri yasamin her alaninda denetim altina almakta ve mevcut egemen giiclerin
iktidari en iist diizeye ¢ikarmaktadir. Ayni zamanda gozetim siireci 6zel hayatin mahremiyetini
de ortadan kaldirilmaktadir. Orwell’in popiiler ifadesiyle Biiyiik Birader’in G6zii her yerde ve her

an bizi izlemekte, denetlemekte ve eylemelerimizi bigimlendirmektedir.
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